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Saimaan ammattikorkeakoulu
Rakennesuunnittelun ohjeellisen opetussuunnitelmatydn johtoryhman pj.

LAUSUNTO KOSKIEN AMMATTIKORKEAKOULUJEN RAKENNESUUNNITTELUN OHJEELLISTA OPETUSSUUNNITELMAA

Kiitdmme mahdollisuudesta tutustua aineistoon ja esittaa siihen liittyvid nakemyksia. Olemme ottaneet kantaa vain
niihin opetuskokonaisuuksiin, joissa meilla on FISE-patevyystoimintaa.

1. Yleiskommentit ohjeellisen opetussuunnitelman tarpeellisuudesta, osaamistavoitteista, laajuudesta, sisallosta ja
painotuksista. Onko jotain lisattdva tai poistettava?

A. Yleisesti ottaen tehty tyo on erittdin ansiokas ja laaja. Ohjeellinen opetussuunnitelma on tarpeellinen, jotta
varmistetaan, etta eri ammattikorkeakouluissa saatu opetus on padosin saman sisallollista. FISE:n piirissa on
pitkaan esitetty nakemyksia siita, etta opintopiste-maarittelyjen lisaksi tarvitaan tarkempi sisdaltomaarittely.
Tehty tyo antaa hyvan pohjan seka vaativan luokan (V ja V+) patevyystason ettd poikkeuksellisen (PV)
osaamisvaatimusten maarittelylle.

B. Osaamistavoitteiden jako ydinainekseen, tdydentavaan tietdmykseen seka erityistietdmykseen on loogista ja
perusteltua. Kuvauksesta voi kuitenkin vetaa sellaisen johtopaatoksen, etta ydinaineksen yli ei kaytanndssa
mennd. Nain ollen opintojen riittavyytta arvioitaessa tulee varmuuden vuoksi keskittya vain ydinainekseen.
Talta nakdkulmalta katsottuna joissakin tapauksissa esitetty tdydentava tietamys olisi hyva olla myos
”pakollinen” osaaminen (ks. alla).

C. Ohjeellisen opetussuunnitelman tavoite on selked. Luonnoksessa ei tosin oteta kantaa, miten eri
ammattikorkeakoulujen tulee ko. suunnitelmaa hyddyntaa, eli missa maarin ja milla tavalla on ”"vapauksia”
soveltamisessa. Tama on ehka kuvattu jossakin muualla.

D. Kun opintojakson sisaltd on laaja ja op-maara on ei ole kovin suuri, jaa tietysti epaselvaksi milld syvyydella eri
aiheita kasitelladn. Tdssa on ilmeisesti juuri tama soveltamismahdollisuus, eli tietyt asiat kasitelldan
pakostakin varsin yleiselld tasolla, kun toisiin asioihin paneudutaan syvallisemmin.

E. Suunnittelun tarkea ja joskus vaativakin tehtdva on kuormien laskenta. Tama kuvataan vasta
opetussuunnitelman lopussa osana rakennesuunnittelun perusteet-kurssia. Tama jakso seka
talonrakennustekniikan opintojakso tulisi olla esitetty opetussuunnitelman alussa, koska ne tulevat loogisesti
ennen muita opintojaksoja.

F. Korjausrakennustekniikan opinnot-jakso olisi hyva esittda selkeyden vuoksi ennen kosteusvaurioihin liittyvia
erityisopintojaksoja

2. Yleiskommentit eri osa-alueiden yleiskuvauksista, opintojen laajuudesta ja ohjeellisten opintojaksojen
osaamistavoitteista

Pohjarakenteet:
Osaamistavoitteet ja opintojen laajuus vastaavat hyvin alan tarpeita.
Puurakenteet:

Osaamistavoitteet ja opintojen laajuus vastaavat hyvin alan tarpeita. Seuraavassa on muutama huomio:
- Puukerrostaloja ei mainita erikseen ja tama olisi hyva lisata.




- Puurakenteet 1- ja 2- opintojaksoissa tulisi olla mainittu, ettd edeltdva osaaminen on Rakennesuunnittelun
perusteet-opintojakso. Tima koskee myds muita materiaaleja ja pohjarakenteita.

Rakenteiden mekaniikka:

Osaamistavoitteet ja opintojen laajuus vastaavat hyvin alan tarpeita. Huomio:
- laattojen (ja kuorien laskenta) ei tule esille oppimistavoitteissa ja ydinaineskuvauksissa.

Rakennusfysiikka ja kosteusvaurioiden korjaussuunnittelu

Osaamistavoitteet ja opintojen laajuus vastaavat hyvin alan tarpeita. Huomio:
- kosteusvaurion korjauspuolella on erittdin suuri maara oppimateriaalia. Onko kaikki tarpeen? Tama suuri
madra on epatasapainossa monen muun opintojakson kanssa.

Muut opinnot

Osaamistavoitteet ja opintojen laajuus vastaavat hyvin alan tarpeita.

3. Mahdolliset yksityiskohtaiset kommentit liittyen erityisesti varsinaisiin ohjeellisiin opintojaksokuvauksiin seka
muuhun tekstiin

A. Pohjarakennus 5 op: Ydinaineksen kuvauksessa ei tule selkeasti esille, etta kasitelldadn maan kantavuutta ja
sen maarittelya.

B. Puurakenteet 1 ja 2-opintojaksoissa on tdydentdvana tietamyksena mainittu muutama tarkea asia, joka voisi
kuulua ydinainekseen: stabiliteettituennan mitoitus, asennusaikainen jaykistaminen seka palosuojatun
puurakenteen mitoitus (tarkeaa kerrostaloissa).

C. Puurakentaminen ja puurakentamisen tuotteet 3 op: Kerrostalojen erityispiirteet olisi hyva olla mainittu
seka osaamistavoitteissa etta ydinaineskuvauksessa.

D. Staattisesti madraamattomat sauvarakenteet 5 op: Grossin menetelma po. Crossin menetelma. Onko tama
menetelma itse asiassa tarpeen enda?

Rakennusfysiikka 5 op: Kosteudenhallintasuunnitelman laadintaa on kattavasti kuvattu RIL 250-ohjeessa.

F. Kosteusvaurioituneiden rakenteiden korjaussuunnittelu 2 op: Opintojakson ydinaineksessa voisi kuvata
hankeprosessin kulkua yleisesti, ei vain toimijoiden patevyysvaatimukset. Oppimateriaalina toimii tassa
jaksossa myos RIL 107.

G. Kosteusvaurioituneiden rakenteiden korjaussuunnittelu ja energiatehokkuusvaatimukset 2 op:
Opintojakson ydinaines ovat sdaddokset ja ohjeet sekd DOF-ohjelma, mika tuntuu varsin yksipuoliselta.
Ydinaineksessa olisi syyta kasitelld yleisemmin, miten kosteustekniset toimivuusvaatimukset ja
energiatehokkuusvaatimukset varmistetaan rinnakkain.

H. Rakennesuunnittelun perusteet 3 op: EC/RakMK:n mukaiset kuormat tulisi kuulua ydinainekseen. RIL 201-
kirjat toimivat siina tydkaluina.
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